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Formatives Prufen & Feedback

summativ = Prufung am Semesterende, meist benotet, ECTS-Erwerb, Rechtsfolgen =

assessment of learning
= formativ = unbenotete Prifungen, semesterbegleitend, Charakter von Lernkontrollen =

assessment for learning
= wichtig bel formativen Assessments: lernforderliches Feedback, Lernprozess daran
ausrichten (Beispiel: Lernportfolio-Bestandteile, Entwirfe von Texten)
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—
» Feedback: spezifisch mit Blick auf vorliegendes Arbeitsergebnis und Aufgabenstellung

Natural Language Processing (NLP): = Problem: Aufwand, insbesondere bel Texten »Automatisierung

Verarbeitung menschlicher (,naturlicher’)
Sprache auf Basis von Algorithmen, bes.
Kinstlicher Intelligenz (z. B. flr Sprach- und
Texterkennung, Textproduktion usw.)

Automated Writing Evaluation (AWE): AUtomated Writing Evaluation & Kl

Automatische Beurteilung von Texten
Lernender durch Software (allgemein)

Fortschritte im Natural Language Processing (NLP) verbessern die automatisierte

Automated Essay Scoring (AES): Evaluation von Texten

Automatische Benotung von Texten Lernender vatuatio

durch Software (summativ) = Automated Writing Evaluation (AWE) vs. Automated Essay Scoring (AES): ethische &
rechtliche Probleme, wenn Kl Entscheidungen (z. B. GUber Noten) trifft

= Vorteile: Skalierbarkeit; Individualisierung von Feedback; zeitnahes Feedback; Autonomie
der Lernenden (Unabhangigkeit von der Lehrkraft, selbststandiges Uberpriifen)

= Nachteile: Notwendigkeit, Feedback eigenstandig verstehen & bewerten zu konnen;
,Gaming the system’; (bisher) keine inhaltliche Bewertung; uneindeutige Ergebnisse zu
Effekten (Nunes et al. 2021, Link et al. 2020); Bias & Datenschutz

Lassen Sie uns diskutieren!

= |st der Einsatz von AWE unbedenklicher bel
formativen als bel summativen Prifungen?

= Welche Potenziale bietet die Einbindung von
KI-Tools Lehrenden sowie Studierenden?

= Wo sind (momentan) die Grenzen?

= Welche Implikationen hat das fur die
studentische Textproduktion?

= Wie lasst sich die Nutzung von Kl fur
formatives Text-Feedback
hochschuldidaktisch einordnen?

Hier finden Sie unser
Cryptpad zum Austausch

https://l.rub.de/6balbbb4
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